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OBIJETO

O Grupos de Estudos em Teoria Geral e Filosofia do Direito (FDUSP) e o Grupo Interinstitucional de Filosofia e
Teoria do Direito (GIFITED) (FDUSP e FGV), doravante chamados em conjunto de “grupo”, selecionam, por
meio do presente edital, 25 (vinte) integrantes para o ciclo de atividades no primeiro semestre de 2018.

OBIJETIVOS:

O grupo pretende desenvolver a capacidade dos alunos de realizar uma leitura rigorosa de textos complexos
e ao mesmo tempo estimular a reflexdo e a formacdo de um raciocinio critico a partir do material lido.
Ademais, visa um aprofundamento tedrico em temas de Teoria do Direito para além do positivismo juridico
geralmente abordado em cursos de graduacao.

O grupo de estudos visa também familiarizar os alunos com o debate atual em torno da racionalidade ou
irracionalidade das decisGes juridicas, filosofia moral e politica fazendo especial referéncia ao uso do direito
como paradigma de racionalidade pratica de acordo com regras e tomando como referéncia as obras de
alguns autores centrais no debate juridico e metodolégico contemporaneo, como Hart e Dworkin. O foco
especifico das leituras deste semestre serd o livro de C. Edwin Baker, “Human Liberty and Freedom of
Speech” (Oxford: Oxford University Press, 1989).



DESCRICAO DAS ATIVIDADES

Havera semindrios semanais, a serem realizados em grupos ou duplas, os quais consistirdo na elaboragdo de
uma apresentacdo oral e hand out escrito do texto lido. Assim, o grupo de estudos pretende estimular os
alunos a se organizarem para a realizacdo de trabalhos em grupo e a desenvolverem a habilidade de
exposicdo oral com a utilizacdo de recursos visuais como power point e outros.

As atividades visam, em termos mais gerais, incrementar a capacidade de participacdo dos alunos para
discussdo plenaria (com os colegas e com o professor) a partir do estimulo ao debate sério e com base nos
textos.

As reunides ocorrerdo as tercas-feiras, periodo da manha. O grupo pretende realizar palestras e semindrios
com convidados externos, que serdo oportunamente agendados, mas usualmente nas quartas-feiras, periodo
da manha.

Esquema Basico de Atividades:

1) Terca-feira, 10h15-12h: seminario para discussdao de textos com o professor supervisor. O seminario
consiste em apresentag¢do oral e handout apresentado pelo(s) aluno(s) selecionados naquela semana e
discussao plendria com a turma.

2) Quando necessdrio, serao feitas reunides as quartas, para debate de papers inéditos ou palestras com
convidados externos.

PROCESSO SELETIVO

e O grupo de estudos terda um limite de 25 alunos de graduacdo (todas as vagas dardo direito a crédito).

e Para participacdo no grupo de estudos os interessados (tanto da FDUSP quanto da FGV) deverdo enviar
carta de motivagao de no maximo uma pagina expondo as razoes do seu interesse em participar do grupo
de estudos e potencial impacto dos estudos para eventual projeto de pesquisa a ser realizado no futuro. E
indispensavel que o aluno identifique o semestre que esta cursando, sua universidade, email e RA/n?
USP.

As cartas deverdo ser enviadas para o e-mail luana.li@usp.br, tendo por assunto "Inscricao", até o dia
26/02/2018. Quaisquer duvidas devem ser aderegadas a esse email.

e Caso o numero de inscritos exceda o numero de 25, podera ser feita uma entrevista em data a ser
posteriormente agendada.

e Ndo é admitida a figura do “ouvinte passivo”. Todo aluno que quiser participar, devera se comprometer a
participar dos debates e das apresentacdes de semindrios e producao de hand-outs.

e Alunos de pds-graduagao: poderao participar, respeitada a condicao de nao serem “ouvintes passivos”.
Entretanto, a eles ndo é possivel o computo de créditos pelas atividades (podera ser requisitado um
certificado, se o aluno atender a ao menos 70% das atividades).



e Alunos de outras universidades: a participacao é permitida, respeitada a condicio de ndao serem
“ouvintes passivos”. Entretanto, a eles ndo é possivel o computo de créditos pelas atividades (podera
ser requisitado um certificado, se o aluno atender a ao menos 70% das atividades).

INSCRICAO (para efeitos de concessio de créditos, sé é necessaria essa etapa para quem pleitear créditos)

FDUSP: Para alunos de graduagao da FDUSP havera a possibilidade de se requerer 3 créditos livres pelas
atividades. Os alunos selecionados deverao fazer constar a informagdao do interesse dos créditos na
carta de motivagao! (enviada para luana.li@usp.br).

FGV: Para os alunos de graduacdo da FGV Direito SP haverd possibilidade de conversdao das horas
trabalhadas em atividade complementar ou, se cumpridos os requisitos minimos de aproveitamento, em 2
(dois) créditos académicos. O procedimento para tal sera informado no decorrer do semestre.

AVALIACAO

e Osalunos participantes serdo avaliados (a) por sua participacdao nos seminarios; e (b) por meio de trabalho
escrito a ser entregue no final do semestre (o tema sera discutido em sala de aula).

e Para que o aluno receba créditos pela atividade, é necessaria a presenca em ao menos 70% de todas as
atividades.

REGRAS E PRAZOS PARA A REALIZACAO DAS ATIVIDADES OBRIGATORIAS

1) Hand-out

e O hand-out deverd ser xerocado e entregue em sala para os colegas no dia do semindrio. Também deverd
ser enviado por e-mail para luana.li@usp.br até a meia-noite do dia anterior. E IMPRESCINDIVEL QUE OS
ALUNOS ENVIEM A ATIVIDADE POR EMAIL!

e O arquivo enviado devera denominar-se “handout_semindarioXX” (ex.: handout_seminario02). Este
devera ser também o assunto do e-mail. Ndao devera constar nenhum ponto no nome do arquivo (ex.
josédasilva.fichamento03).

e Os nomes dos alunos devem constar no texto enviado, no qual também se devera indicar o niumero do
seminario e a indicacdo bibliografica do texto a partir do qual se elaborou o hand-out.

e O handout deve ser entregue até meia-noite da segunda-feira que antecede o seminario.

2) Apresentacgdo:’

e A apresentagdo deve ter em torno de 12 a 14 minutos.

e "Costure" bem a ficha mental: introducdo / desenvolvimento / conclusao.

e Utilize ganchos no inicio e no final da apresentacdo (evite: “é basicamente isso que eu tinha para falar”).

e Utilize uma "ficha-cola" ou roteiro, com a sequéncia dos itens principais. O texto deve ser exposto em seu
“todo”, ou seja, sua estrutura deve ficar absolutamente clara.

! Adaptado a partir de material do Prof. Izidoro Blikstein (Técnicas de Comunicagdo para ApresentacBes). Veja outras dicas em
http://presentationzen.blogs.com/presentationzen/.
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e Nao devem ser feitas “leituras” nas apresentacdes; especialmente, a apresentagdao nao deve ser uma
leitura do hand-out.

e O uso de Powerpoint é recomendado, mas ndo obrigatério. Faga slides concisos, legiveis e,
principalmente, visuais: evite a sobrecarga de informacdes. Normalmente uma apresentacdo de 12
minutos ndo deve (em tese) envolver um nimero de slides superior a 8.

e Durante a apresentacao com Powerpoint, lembre que este ndo é sinénimo de Teleprompter.

e Use apontador e nao fique voltado para a tela: olhe para os ouvintes.

e Faca um ensaio cronometrado (durante a apresentagdo, "esconda" o reldgio).

e Antes de comegar, verifique bem o territério e elimine os eventuais "ruidos".

e Cuide da fala (voz, entoagdo e pronuncia) e da expressao corporal (expressao facial, gestos e postura).

e Nao se atrapalhe com os ruidos. Mantenha a calma e procure interagir com os ouvintes.

e "Fuja" do improviso.

e Nao se esquega de que se trata de uma apresentagao para um publico que ja leu o texto.

e Deixe criticas e observagdes externas ao texto para o momento do debate, e ndo para a apresentagao.
Afinal, o seminario comec¢a DEPOIS da apresentacao.

Obs. Para as apresentagdes de seminario, todos os integrantes do grupo devem estar preparados para

fazerem a apresentagao completa, ou seja, se algum(ns) do(s) integrante(s) nao estiver(em) presente(s),
o(s) outro(s) deve(m) substitui-lo(s) incondicionalmente.

OBSERVACOES

e Para orientacOes sobre a forma de apresentacdo dos seminarios de técnica de leitura estrutural de texto,
recomenda-se a leitura do seguinte texto: “O método de leitura estrutural (Textos em debate)”, de
Ronaldo Porto Macedo Jr, capitulo | de Macedo Jr, Ronaldo Porto (org) Filosofia Politica, Atlas, 2008,
também disponivel in Cadernos Direito GV Numero 16 - mar/2007 , disponivel para download in
http://www.direitogv.com.br/interna.aspx?Pagld=HTKCNKW!I&IDCategory=4&IDSubCategory=84

e Em caso de duvidas, enviar email para luana.li@usp.br ou danielpmurata@gmail.com

e A principio, os encontros ocorrerdo nas tergas-feiras. Contudo, a ideia do grupo envolve também a
participacdo em encontros e palestras internacionais que ocorrerdo nas Quartas-feiras, periodo da manha
tanto na FGV, como na FADUSP. O calenddrio destas atividades sera oportunamente divulgado. Para
efeitos de computo de frequéncia serdao consideradas obrigatdrias apenas os encontros nas tergas
feiras.

CALENDARIO DE ATIVIDADES E BIBLIOGRAFIA BASICA

Grupo de Estudos em Teoria Geral e Filosofia do Direito — 2018-1

Todas as leituras serdo de C. Edwin Baker, “Human Liberty and Freedom of Speech” (Oxford: Oxford
University Press, 1989). Os encontros indicam as paginas correspondentes da semana.

1. Fevereiro
27/02 — encontro de apresentacdo das atividades
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2. Margo
06/03 — BAKER, Human Liberty and Freedom of Speech, pp. 3-24
13/03- n3o haverd encontro
20/03—- BAKER, Human Liberty and Freedom of Speech, pp. 25-46
27/03 — n3o havera encontro
3. Abril
03/04 — BAKER, Human Liberty and Freedom of Speech, pp. 47-69
10/04— BAKER, Human Liberty and Freedom of Speech, pp. 70-91
17/04— BAKER, Human Liberty and Freedom of Speech, pp. 92-122
24/04— BAKER, Human Liberty and Freedom of Speech, pp. 125-160
4. Maio
01/05 — ndo havera encontro
08/05—- BAKER, Human Liberty and Freedom of Speech, pp. 161-193
15/05— BAKER, Human Liberty and Freedom of Speech, pp. 194-224
22/05— BAKER, Human Liberty and Freedom of Speech, pp. 225-249
29/05— BAKER, Human Liberty and Freedom of Speech, pp. 250-283
5. Junho
05/06- Atividade a ser definida
12/06 — INiCIO DAS PROVAS DO 22 ANO
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